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INTRODUCCION

Hay problemas en América Latina, asi
como en Ecuador para publicar. Se ha
direccionado a estudios observacionales
y los experimentales son de dificil fac-
tibilidad por la normativa legal y regla-
mentaria que intervienen en el desarrollo
cientifico y la necesidad de conseguir
que la investigacion constituya una ac-
tividad de impulso y formacion en las
universidades e instituciones de salud
porque estd aquejada de trabas, nuevas
y sofisticadas regulaciones, controles
internos inadecuados y punitivos, des-
conocimiento del derecho intrinseco y
autonomo de instituciones ¢ investiga-
dores, lo que lleva a que la produccion
en ciencias sea muy escasa'™.

Los encuentros académicos publicos de
expertos en divulgacion cientifica que a
través de organos de registro y difusion
oficial de revistas promueven el progreso
de la ciencia, son un canal de comuni-
cacion entre la comunidad cientifica, tra-
ducen el conocimiento de las disciplinas,
educan y actualizan al profesional en sus
roles de autor, lector, revisor, editor. Se
fundamentan en politicas publicas y con-
ducta ética.

En América Latina la produccién cien-
tifica ha sido escasa como lo demostro
Sisa et al.!, que analizo caracteristicas y
tendencias de los trabajos relacionados
con las Ciencias de la Salud (CS) publi-
cados en Ecuador, periodo 1999-2009.
No hubo ninguna revista indexada que
registre sus contenidos en la base de
datos Medline, lo que explicaria la pre-
ferencia de los investigadores a publicar
en revistas foraneas escritas de manera
principal en inglés.

Fors et al.2, manifestd que la investiga-
cion clinica que se llevo a cabo en el
Ecuador fue multicéntrica y promovida
por compaiias farmacéuticas extran-
jeras. Entre el periodo 2006 - 2015, ob-
servo un incremento en el numero de en-
sayos clinicos aprobados en el pais, se
resalta 2011 y 2012 como los afios de
mayor repunte.

La actividad académica de investigacion
en las instituciones de educacion supe-
rior registr6 en el Ranking Iberoameri-
cano de Instituciones de Educacion Su-
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perior de publicacion de articulos en re-
vistas indexadas de Scopus y factor de
impacto:

De las 1 761 instituciones iberoameri-
canas, 61 ecuatorianas fueron medidas
en cuanto a los factores de: investigacion,
innovacion e impacto social. Se registro:
Universidad de las Fuerzas Armadas 884;
Universidad San Francisco de Quito 836;
y, la Universidad Particular de Loja 732;
y, el puesto que ocuparon a nivel de Ibe-
roamérica fue: 232; 240; y, 257 de forma
sucesiva’.

Las publicaciones con factor de im-
pacto (Q1) fueron: Universidad Yachay
(58,2%); Universidad San Francisco de
Quito (56,2%); Instituto de Altos Estu-
dios Nacionales (47,1%); Pontificia Uni-
versidad Catolica del Ecuador (46,1%);
Universidad Tkiam (41,9%); Universidad
Central del Ecuador (41,1%); Universidad
Tecnologica Indoamérica (39,1%); Uni-
versidad de las Américas (38,4%); Univer-
sidad Tecnologica Equinoccial (38,1%); v,
Universidad de Especialidades Espiritu
Santo (37,4%)".

En el estudio de Caracteristicas editoriales
de las revistas electronicas ecuatorianas
indexadas en Catalogo de Latindex>®, re-
gistrd que en Ecuador dispuso de 510 re-
vistas indexadas en el Directorio de La-
tindex, solo el 5,9% se encontraron regis-
tradas en Catalogo. El 57% de las revistas
registradas dispusieron de una periodi-
cidad de edicion semestral y publicada en
espaiol. Las universidades son las princi-
pales editoras. Los incumplimientos que
destacan en las revistas fueron: no indicar
las fechas de recepcion y aceptacion en los
documentos, no estar incluidas en servicios
de indices y resiimenes, directorios, cata-
logos, hemerotecas virtuales, y no disponer
de un sistema de alertas, enlaces hipertex-
tuales, foros, guias de enlaces. Figural.

Al afio 2019 la Secretaria Nacional de
Ciencia y Tecnologia (Senescyt), registrd
111 revistas en salud indexadas a Latindex
y solo 10 con indexacion Latindex 2.0. En
el Ministerio de Salud Publica del Ecuador
estuvieron 19 indexadas en LILACS/
BIREME/Brasil. Ambas informaciones
fueron referentes para el target de en-
cuentro de editores.
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Figura 1. Caracteristicas editoriales de las revistas electrénicas ecuatorianas indexadas en Catialogo
de Latindex. Fuente. Revista Publicando, 4 No 10. (1). 2017, 118-130. ISSN 1390-9304. Elaborado

por. Autores.
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El Prestigio Internacional de la produc-
cion cientifica de las universidades lo
mide:

* The impact Rankings 2020: evalua-
cion de proyectos institucionales ali-
neados a los Objetivos de Desarrollo
Sostenible.

* Scimago Institutions, Rankings
2020: evaluacion cientifica de insti-
tuciones de educacion superior cen-
tradas en investigacion.

* Ranking web of universities: evalua-
cion de contenido web, presencia,
visibilidad, transparencia y el im-
pacto de las publicaciones.

* QS Univertsity Rankings, Latin
American 2020: evaluacion de im-
pacto en investigacion y producti-
vidad, compromiso de ensefianza,
empleabilidad e internacionaliza-
cion’®.

A nivel de universidades en salud el
Consejo de Educacion Superior del
Ecuador, dicta politicas en investigacion
y dispone: “La investigacion es una labor
creativa y sistematica y sistémica funda-
mentada en debates epistemologicos y
necesidades del entorno, que potencia
los conocimientos y saberes cientificos,
ancestrales ¢ interculturales. La ejecutan
diversos actores como institutos, cen-
tros, unidades, grupos, centros de trans-
ferencia de tecnologia, profesores, in-
vestigadores y estudiantes; a través de
mecanismos democraticos, articulados
y transparentes. Los resultados de la in-
vestigacion son difundidos y divulgados
para garantizar el uso social del conoci-
miento y su aprovechamiento en la ge-
neracion de nuevos productos, procesos
o servicios™. Las tesis se registraron en
los propios repositorios de las entidades
y la Senescyt realiz6 la cosecha a través
de metabuscadores, pero sin indexacion,
fuente prospera como insumos de mejora
para autores en general que quedan al
olvido.

En éste ambito los hospitales son fuentes
de generacion de conocimientos cienti-
ficos, pero sus datos, datas son absortas
por los estudiantes de pre y postgrado,
o en indicadores especificos de salud
que se reportan y se publican en el Ins-
tituto Nacional de Estadistica y Censos

(INEC)® del pais, por lo que se vuelve
necesario promover la variabilidad de la
formulacion de disefios de investigacion
cientifica observacional y experimental,
sobre todo en los hospitales que dis-
ponen de revistas indexadas que les per-
mitira la integracion y crecimiento en los
rankings internacionales.

Esto motivo a fomentar un evento de
encuentro entre las entidades de salud
y las universidades, ambas generadoras
de ciencia, para trabajo coordinado en
las fases de seguimiento, evaluacion y
de culminacioén de los estudios que enca-
minen a futuras publicaciones y destino
de fuentes de la informacion. Vision sa-
ludable que fue acogida por las indexa-
doras (Latindex/ScIELO - Senescyt;
LILACS — OPS — MSP?) que apoyaron
la ejecucion del evento para las Buenas
Practicas del Proceso Editorial, que evite
el trabajo disperso, limitado acceso y
mejore el conocimiento de las mismas'®.

La tecnologia ha impactado la modalidad
de los procesos de revistas fisicas a digi-
tales y su conocimiento ante el mundo.
La medicion de estandares para el autor
como para la revista crecid en la medida
que se educd y se promociond eventos de
capacitacion continua’'!.

Los procesos editoriales en el Ecuador
se deben definir de forma clara y con-
cisa el problema o necesidad, por lo que
se planted como objetivo general del
evento: describir las memorias del en-
cuentro de editores, noviembre 2019,
como insumo para las autoridades com-
petentes contribuyan a establecer poli-
ticas y estrategias que permitan elevar
la calidad cientifica, asi como el pro-
ceso editorial de las revistas cientificas
en salud del Ecuador; y como objetivos
especificos: a) estandarizar politicas ge-
nerales en las Buenas Practicas del Pro-
ceso Editorial; b) revisar la organiza-
cién, estructura y normalizacion de las
publicaciones cientificas; c¢) definir el
rol del equipo editorial de las revistas y
la revision de pares; y, d) determinar el
Plan Anual de Capacitacion Continua en
Buenas Practicas del Proceso Editorial'%.

MATERIALES Y METODOS

Estudio descriptivo, con redaccion del
manuscrito en modalidad Congreso y

titulo Workshop 2019: Encuentro de
Editores de Revistas Médico Cientificas.
Poblacioén conformada por 252 inscritos
y muestra de 69 personas que partici-
paron en el evento con escenarios de
aprendizaje ejecutados en el Auditorio y
sala VIP del Hospital de Especialidades
Carlos Andrade Marin (HECAM) del 26
al 30 de noviembre de 2019. Los crite-
rios de inclusion: Se basoé en el disefio
curricular que considerd los aportes del
registro de asistencia y aprobacion del
examen en google form. El perfil demo-
gréafico de los aprobados: género, edad,
procedencia, rol, tipo de revista. Detec-
cion de problemas, necesidades y aportes
de los participantes en los talleres. Los
expositores representaron a diferentes
entidades y realizaron sus aportes. Se
sustentd en el Consentimiento Infor-
mado de réplica de difusion por parte la
OPS/BIREME /LILACS, de la autoriza-
cion de las entidades que dieron el aval
académico y cientifico, de la Coordina-
cion General de Talento Humano como
custodio de las conferencias; del registro
informatico de datos de perfiles, que re-
posan en la Coordinaciéon General de
TIC's; y, de los aportes para publica-
cion de los informes de los talleres rea-
lizados que reposan en la Coordinacion
General de Investigacion. Se solicitd la
aprobacion del Comité de Etica de Inves-
tigacion en Seres Humanos del HECAM
para la pertinencia del proyecto. El target
de invitados consider6 a provenientes de
instituciones con revistas cientificas en
salud nacional e internacional de: uni-
versidades, hospitales y sociedades cien-
tificas; miembros del Comité de Politica
Editorial (CPE); miembros del Cuerpo
Editorial Cientifico Nacional e Interna-
cional y otros profesionales del proceso
editorial en salud como: directores, in-
vestigadores, autores, revisores, comu-
nicadores, disefiadores, diagramadores
y cineastas, etc. La modalidad fue semi
presencial con metodologia mixta cola-
borativa e inductiva.

Los temas generales basados en buenas
practicas del proceso editorial, indexa-
ciones, situacion de las revistas ecuato-
rianas dictadas a través de conferencias,
mesa redonda y talleres. Se elabor6é un
resumen de las exposiciones y se res-
petd lo manifestado por cada expositor.
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Se redacto los problemas, necesidades y
aportes de cada taller. Los datos se re-
colectaron de los informes a las autori-
dades del sistema documental de gestion
quipux, de las exposiciones que reposan
en el sistema archivistico y documental
de la Coordinacion General de Inves-
tigacion; Coordinacion General de Ta-
lento Humano y Coordinacion General de
TIC’s. Para el procesamiento de la infor-
macion se utilizé el programa Excel.

RESULTADOS

La caracterizacion de los participantes de-
termind que el 58% (40; 69) fue de sexo
femenino y el 42% (29; 69) masculino.
El 94% (65; 69) de nacionalidad Ecuato-
riana; 4% (3; 69) Venezolana y 1%(1; 69)
Colombiana. El 70% (48; 69) tuvo cuarto
nivel de educacion, el 26%(18; 69) tercer
nivel y el 4% (3; 69) no contaron con re-
gistro en la Senescyt. De los registrados
en cuarto nivel de educacion, el 17% (8;
48) correspondié a PhD, el 54% (26; 48)
a especialistas, 27% (13; 48) a Magister
y 2% (1; 48) a Diplomado. De los regis-
trados en tercer nivel de educacion el 28%
(5; 18) tuvo registro de Ingeniero; el 56%
(9; 18) Médico (doctor en medicina); 11%
(2; 18) Licenciado; 6% (1; 18) Psicologo;

Tabla 1. Dia 1 modalidad presencial.

y 3 que no constan con registro.

Los participantes que aprobaron el
examen representaron a 22 instituciones,
fueron: el 43% (30; 69) HECAM; el 12%
(8; 69) de la Universidad Central del
Ecuador (UCE); el 6% (4; 69) del Minis-
terio de Salud Publica (MSP); 7% (5; 69)
del Hospital General Enrique Garcés; 3%
(2;69) del Instituto Ecuatoriano de Segu-
ridad Social (IESS) Cotocollao, Hospital
de las Fuerzas Armadas, Alfa Imagen
y Senescyt y con 1% (1; 69) asistieron
representantes de los hospitales: IESS
Quito Sur, General San Francisco IESS,
General Hosnag, Metropolitano, Policia
Quito #1, el Instituto Oncologico, U. Ge-
neral Artigas. También las Universidades:
Central del Ecuador, Pontificia Univer-
sidad Catodlica, Internacional del Ecuador
y PLM Ecuador.

Dr. Piotr Trezniak, docente de BIREME/
de Brasil, en su conferencia manifesto
que se debe: “adoptar las directrices in-
ternacionales para mejorar la calidad
de la revista; implementar y replicar los
cursos de Buenas Prdcticas de Publica-
cion (BPP), adoptar la modalidad de pu-
blicacion en flujo continuado, no usarla

denominacion de “Consejo Editorial”;
usar Publons to get a head, Centro cer-
tificador, evitar la endogamia, es decir el
50% de la produccion cientifica debe ser
publicada en otras revistas, conformar el
Cuerpo Editorial Cientifico Nacional y
el Cuerpo Editorial Cientifico Interna-
cional; usar la denominacion de “Comité
de Politica Editorial”, con los miembros
como secretaria editora, secretaria admi-
nistrativa, bibliotecaria, editores de sec-
cion; es necesario respetar el proceso
editorial; aplicar compuscrito, y, la im-
portancia de la periodicidad, la puntua-
lidad, la divulgacion, la pre revision y
post revision”"°.

El desarrollo del evento se ejecutd con
dos dias de modalidad virtual de réplicas
de conferencias de Buenas Practicas del
Proceso Editorial de BIREME/LILACS//
BRASIL"*?, y tres dias en modalidad pre-
sencial con método de aprendizaje basado
en conferencias, mesa redonda y talleres
de los que se obtuvieron problemas y so-
luciones como se detallan a continuacion:

Tema Problemas

Soluciones

Periodicidad
para publicacion del volumen.

2. Demanda de formacion en PhD en

Investigacion.

3. Normas de publicacion no unificadas.

4. Temas de revision de articulos, baja calidad

1. Espera de completar numero de articulos

4. Revision

de investigadores (universidad-rector),
Cultura de investigacion desde la formacion,

1. Permisividad para publicacion de flujo continuo.

2. Crear en el pais formacion PhD con apoyo del estado y universidades.

3. Creacion de Comité Nacional de Investigacion.
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(Como evitar la
endogamia?

Cuerpo Editorial

financiamiento de investigacion, tiempo para
investigacion, incentivo para investigar, falta
de politicas para investigacion.

Vicio Editorial

1. Los pares ciegos: asignacion inadecuada del
par ciego segun carrera y profesion.

2. Mucho tiempo para revisar los trabajos, no
se pueden publicar.

3. No se responde por OJS las correcciones de
los autores.

1. Repositorio tematico de revistas a nivel nacional.

2. Solicitar a la Senescyt estandarizacion de normas para conformacion de un Consejo de
Etica Editorial — pardmetros.

3. Red interinstitucional de revisores a nivel nacional, pull - base de datos
1. Formar una cultura de investigacion en el pais, para de esta manera contar con una
reserva de revisores.

2. Motivar al revisor al dotar de tiempo para revisar dentro del horario de trabajo.

3. Capacitar a los revisores.

LAETICAEN LA INVESTIGACON MEDICA
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4. Los autores no quieren corregir

lo que se envia a corregir.

5. Las normas limitan a los autores

Conocimiento sobre acceso. 1. Restriccion para publicar

4. Autores deben mantener mente abierta y disposicion a las
sugerencias.

5. Las normas internacionales son resultado de acuerdos que se deben
aplicar.

6. Integrar en una sola revista, “revista de salud del IESS” por ejemplo.

1. Acceso abierto

fuera. Restriccion para reutilizar

informacion y datos.

2. Endogamia (conflicto de
intereses).

Homologar normas editoriales.

altos.

5. Falta de fondos para realizar

investigacion.

6. Homologacion licencia creative

commons.

7. Homologar parametros
editoriales.

8. Repositorio nacional a nivel de

3. Dificultades técnicas (XML).

4. PubMed y sus requisitos son muy

2. Repositorio de metadatos de acceso abierto.

3. Repositorio tematico de biociencias.

4. Apoyo real de Senescyt.

5. Usar plataformas gratuitas unificadas.

6. Crear el comité de editores de revistas cientificas a nivel de pais para
mantener parametros internacionales.

7. Mantener plataformas de libre acceso.

8. Subvencion para mantener revistas indexadas.

Senescyt, crear XML para indexar

en PubMed

9. Partidas presupuestarias para financiar investigacion

Fuente. Coordinacién General de Investigacion. Elaborado por. Autores.

Tabla 2. Dia 2 modalidad presencial.

Tema Problemas

Soluciones

Normalizacion ICJME 1. No hay estandares ecuatorianos.
2. Falta de politica publica clara de investigacion.

3. Hacer cumplir la norma técnica asistencial
docente: tiempos, requisitos, etc.

4. Falta de conocimiento del proceso editorial:
autores, directivos.

5. Reconocimiento del trabajo del editor.

6. Deficiencia en disefio experimental
epidemiologico bioestadistico.

7. No hay coherencia entre el sistema AS400 y el
Sistema de gestion hospitalaria.

8. SciELO no genera bases estadisticas.

9. Problemas de ética en la designacion de autores:
se identifican autores en los articulos que no reunen
los requisitos y/o recomendaciones del Comité

Internacional de Directores de Revistas Biomédicas.

10. Miembros de comités de investigacion forman
parte de consejos o comités editoriales y crean
conflicto de interés.

11. Comités editoriales correctamente conformados:
se identifican dentro de las instituciones comités
editoriales con miembros que presentan conflicto de
interés o no retinen el perfil de par revisor.

12. Como una problematica nacional se identifica
la deficiente formacion en pre y posgraduacion
en investigacion cientifica: repercute en procesos
de investigacion y posteriormente en procesos de
preparacion y redaccion cientifica de manuscritos
para su publicacion; lo que es una de las
deficiencias principales asociada a la ausencia

de valores y criterios éticos en la investigacion y
posteriormente en la redaccion de trabajos.

1. Aplicacion de normas Vancouver, ética, estructura, referencias.
2. Senescyt, asuma criterios ya establecidos.

3. Fortalecer la cultura de publicacion cientifica.
4. Capacitaciones presenciales y virtuales.

5. Rectores, directores, gerentes que entiendan la importancia de la
investigacion y de las revistas.

6. Aprovechar la especializacion y fortalezas de cada hospital — IESS.
7. Redefinir convenios especificos verdaderas ayudas técnicas.

8. Desarrollar software que permita utilizar la base de datos que generan.

8.1. Reuniones técnicas para generar propuestas viables.

9a. Educacion en valores éticos, formacion e informacion sobre las
recomendaciones del comité internacional de directores de revistas biomédicas.

9b. Identificacion en las norma s editoriales de cada revista de los requisitos
establecidos para ser considerado “autor”.

9c. Aceptacion firmada por parte de los autores sobre la responsabilidad en la
autoria del articulo e incluir la identificacion del rol que cada autor propuesto
que cumplio en la elaboracion del articulo.

9d. Declaracion de conflictos de interés y éticos como parte de la presentacion
de los articulos por parte de los autores.

9e. La ley de propiedad intelectual faculta al autor de la investigacion a colocar
autores arbitrariamente, por lo que se deberia incluir dentro de la norma la
posibilidad de impedir la inclusion de autores que no participaron del proceso
experimental.
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13. Los procesos de revision de pares normalmente
pueden ser lentos y dificiles, lo que causa cierta reserva

por parte de autores de articulos.

14. Conformacién de procesos editoriales.

15. Revisor registrado en una revista oficial (cuidar

que no sea depredadora).

Respaldada por una institucion responsable. Think,

Check, Submit (piense, revise, envie).

16. No debe cobrar, si no esta autorizado.

17. Instituir check list ptblico para autoevaluacion
del manuscrito (por parte del autor) y evaluacion del
manuscrito (por parte de revisor) de forma (politica
normada por indexadores); y, de fondo (guias

EQUATOR) del manuscrito.

18. El par revisor debe basar la revision en coherencia
con las politicas establecidas por ICMIJE (The

International Committee of Medical Journal Editors)*

19. Usar métodos automatizados.
reconocimiento de textos que detecten PLAGIO.

Sistema de

10a. Los comités de investigacion no deben pertenecer a los comités editoriales.
10b. Los perfiles y objetivos de comités de investigacion y editoriales deben
ser socializados en una red de editores de revistas biomédicas que establezcan
con claridad como deben constituirse los equipos respectivos.

11a. Los perfiles de miembros de comités y equipos editoriales deben estar
establecidos de manera uniforme por todas las revistas biomédicas como parte
de la red de editores de revistas biomédicas.

11b. Se deben socializar estos criterios.

12a. La formacion debe reforzarse desde las bases y ser parte de un criterio
integral entre universidades y comités editoriales.

12b. El pensum académico debe incluir la redaccion cientifica como parte
fundamental y complemento de la investigacion cientifica y del trabajo de
grado.

13a. El proceso de remision de un manuscrito debe estar perfectamente
identificado como parte de las normas editoriales de cada revista.

13b. Deben establecerse claramente los procesos (check list) que deben
cumplir los autores antes de someter un articulo para su publicacion.

13c. Las revistas biomédicas y sus comités deben garantizar confidencialidad
durante el proceso de designacion de un par académico idoneo para la revision
de los articulos.

13d. El proceso de revision debe ser agil y se debe permitir a los autores que
conozcan el desarrollo y evolucion del mismo.

14a. Asesoramiento y capacitacion en procesos editoriales por parte de la red
de editores de revistas biomédica a las revistas biomédicas.

14b. Respetar las recomendaciones internacionales sobre la conformacion de
cuerpos y comités editoriales.

PEER REVIEW - REVISION POR PARES

a) Caracteristicas del revisor es parte del proceso editorial, buenas practicas
del proceso editorial cientifico. Conocimientos técnicas de normas,
metodologia, tecnologicas para elaborar informes de revision forma (check
list); fondo - guias Equatorl13. Conducta ética. Personas expertas en temas.
Conformacion de Redes Académicas para evitar la endogamia. Revision
imparcial, independiente. Da calidad, prestigio a la revista. Dan aval al trabajo
realizado. Imparcialidad - tener indice H / Tener publicaciones / citas / En
google estan los perfiles académicos. Estan dentro de la academia. Innovadora.
Roles y tareas no definidas — Compu escrito. Cada revista tiene distinta vision
del rol. Es importante la formacion de pregrado y postgrado epidemiologico
y bioestadistica. b) Registro del revisor Uso de codigos de participacion y
de consentimiento informado. Proceso de evaluacion por pares. Revision por
pares abierta (open peer review OPR). Evaluacion pre publicacion - single
blind - double blind. Evaluacion post evaluaciones abiertas. Par debe ser
el tipo de revision. El editor de seccion envia a 1, 2, 3 revisores segun su
experticia y registro. Empresas que consolidan revisores. Ayuda a decidir que
manuscritos son adecuados. Mejora la calidad de trabajo.

Ayuda a decidir que manuscritos son adecuados. Mejora la calidad de trabajo.
Se recepta mala calidad de articulos se pierde tiempo. No ingresa a LILACS.
Profesores visitantes, se invita internacionales. Convenios de cooperacion se
construye base de datos. Quienes hayan hecho maestrias en el exterior, los
graduados invitan a sus profesores internacionales. Redes - conformacion. Las
revistas seleccionan al revisor. Registro de base de datos: Indican que no hay
conflicto de intereses; Se hara revision oportuna Crear red de revisores para el
pais, base para todas las revistas

c¢) Conducta ética del revisor Reconocimiento académico. Comportamiento
ético parte de investigacién. Debe tener investigaciones publicadas.
Seguir las normas internacionales para que las revistas estén indexadas.
Revisores comunidad cientifica internacional. Los indices exigen tener
revisores. Conflicto de intereses - requisito. Va de la mano con la ética, tiene
responsabilidad con el autor / rector/ editor. Punto ético que debe tener 1
revisor: competencia, imparcialidad, anonimatos, puntualidad, capacidad
de respuesta, precision en la respuesta. Dispuesto para ayudar, mejorar el
articulo no ser un critico. Sistemas anti plagio URKUND / VIPER. Unidades
asistenciales docentes deben mejorar Universidades, Hospitales.

*ICMJE: The International Committee of Medical Journal Editors?'.
Fuente. Coordinacion General de Investigacién. Elaborado por. Autores.
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Tabla 3. Dia 3 modalidad presencial.

Tema

Problemas

Soluciones

Evaluacion de

articulos cientificos

Mesa redonda

1. Falta de cumplimiento de normas de la
revista.

2. Problemas en la redaccion cientifica.

3. Ausencia de revisiones previas.

4. Problemas de plagio y busqueda
bibliografica de mala calidad.

5. Normas especificas en la bibliografia,
por ejemplo, incluir DOI en Vancouver por
particularidades de cada revista.

6. Falta de calidad y forma.

7. Falta de discusion de resultados.

8. No revisan las normas de la revista.

9. Tesis como cumplimiento, no para aprender.

10. Pocas bases de investigacion.

11. Etica de autores, criterios de autoria.

12. Autoridades que se incluyen en estudios
como autores sin aportes en el trabajo solo por
autorizarlos.

13. Falta de capacitacion de los docentes y
tutores en cuestiones de investigacion.

14. Que las reglas de publicacion de tesis sean
claves.

FORMA Redaccién, sintaxis, bibliografia
inadecuada, no leen normas para autores,
palabras claves no MESH ni DECS, falta
de filiacion, no siguen formato IMRYD,
desactualizada, confusion

FONDO Plagio.

bibliografia

entre normas autores.
Simplificaciéon del proceso editorial. Falta
de interpretacion de contenido. Falta de
conocimiento de MBE. Deficiencia de analisis
estadistico. Desmotivacion de revisores - no
envian informes a tiempo.

Metanalisis. Revision Sistematica. Revision
del Arte. No poner trabas para la calidad. La
ciencia no sirve para nada, si no se le pone

orden a la sociedad.

1. Socializar las normas de publicacion de cada revista.

2. Capacitacion sobre redaccion cientifica.
3. Implementar una red de estadisticos (bioestadisticos).

4. Capacitacion en uso de la bibliografia, elaboracion de marco tedrico, referencias.

5. Uso de gestores de referencias.

6. Utilizar guias establecidas: Equator, distintos tipos de disefios.

7. Capacitar en disefio metodologico.

8. Fomentar homologacion.

9. Listas de chequeo.

10. Seguimiento a los estudios, bibliometria=conocer temas muy poco estudiados,
actualizacion.

11. Mayor investigacion en el pregrado.

12. Fortalecer redes e intercambios de articulos.

13. Promover comisiones de investigacion en los servicios.

14. Publicaciones dobles por presion o publicar.

FORMA Normas que incluyan EQUATOR GUIDELINES. Cursos continuos Senescyt
para autores, revisores, editores. Insistir doble ciego en funcion de revisores. Acta de
memoria: para recomendar estandarizar normas y dar cursos minimo 4 al afio. Incentivo
para revisores. FONDO Reforzar conocimientos en redaccion e investigacion cientifica
en profesores, tutores. Requerimiento de estudiantes de cumplir curso de bioestadistica
y MBE con profesores acreditados. Requerimientos 1-2 consultores en metodologia -

bioestadistica en revistas médicas Red de metodologos o bioestadisticas.

Desarrollar adecuados criterios de inclusion y exclusion de los estudios que van a ser
analizados. - Buscar la mejor evidencia cientifica posible. Es decir, escoger los estudios
que tengan mejor diseflo epidemioldgico, en los cuales se describan las limitaciones y los
posibles sesgos. Debemos siempre tomar en cuenta que no necesariamente los resultados
deben ser aquellos que rechacen la hipotesis nula (sesgo de publicacion); muchas veces
la informacion de evidencia de las asociaciones estudiadas, son igual de valiosas y por
lo tanto deben ser consideradas y discutidas en la revision sistematica de la literatura.
- Es basico tener en cuenta el posible plagio, la ética en el desarrollo del manuscrito
debe ser ejemplar, ya que por el tipo de disefio se utiliza datos e informacion de otros

investigadores, las cuales deben ser reconocidas en el cuerpo del documento.

Fuente. Coordinacién General de Investigacion. Elaborado por. Autores.
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CONCLUSIONES

Se describid las memorias del encuentro
de editores, noviembre 2019, como
insumo para las autoridades competentes
que contribuy6 a establecer politicas y
estrategias que permitieron elevar la ca-
lidad cientifica, asi como el proceso edi-
torial de las revistas cientificas en salud
del Ecuador. Estandarizar politicas gene-
rales en las “Buenas Practicas del Proceso
Editorial” como la incorporacion de Open
Journal System (OJS) y mayores partici-
pantes a las capacitaciones de BIREME
LILACS, revision de la organizacion, es-
tructura y normalizacién de las publica-
ciones cientificas, bajo direccionamiento
de las indexadoras como la conformacion
del CPE, antes denominado Consejo Edi-
torial. Definicion del rol del equipo edito-
rial de las revistas y la revision de pares
a través de la suscripcion en OJS. Deter-
minar el Plan Anual de Capacitacion Con-
tinua en “Buenas Practicas del Proceso
Editorial”, programado para el afio 2020.

Se clarifico la diferenciacion entre los de-
bidos procesos de investigacion y de pu-
blicacion, asi como los roles (funciones)
del investigador, autor, revisor, lector y su
formacion fue requerida en ese ambito.

RECOMENDACIONES

Con relacion a la publicacion de datos a
nivel nacional e internacional se deberia
regular la toma de datos y confidencia-
lidad de los mismos, en consideracion
que existe un Comité de Politica Editorial
en cada revista. Asunto que debe ser de
futuro estudio concreto.

Las instituciones indexadoras deben
acoger las soluciones sugeridas en el en-
cuentro y generar politicas saludables en
Buenas Practicas del Proceso Editorial en
el Ecuador.

Realizar encuentros anuales de los ac-
tores sociales involucrados en las revistas
del ambito de salud y correlacionadas del
pais, que permita realizar mejoras conti-
nuas en el ambito cientifico. Los partici-
pantes del evento establecieron que sea la
Universidad Central del Ecuador la que
lidere el evento del afio 2020.

ABREVIATURAS

OPS: Organizacion Panamericana de la
Salud; BIREME: Biblioteca Regional de
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Medicina; LILACS: Literatura Latinoa-
mericana y del Caribe en Ciencias de la
Salud; SENESCYT: Secretaria de Edu-
cacion Superior, Ciencia, Tecnologia e
Innovacion; HECAM: Hospital de Espe-
cialidades Carlos Andrade Marin; TIC's:
Tecnologias de la Informacion y Comuni-
caciones; CS: Ciencias de la Salud; OJS:
Open Journal System; CPE: Comité de
Politica Editorial; INEC: Instituto Na-
cional de Estadistica y Censos; Latindex:
Sistema Regional de Informacién en
Linea para Revistas Cientificas de Amé-
rica Latina, el Caribe, Espafia y Portugal;
ScIELO: Scientific Electronic Libray
Online; MSP: Ministerio de Salud Publica
del Ecuador; UCE: Universidad Central
del Ecuador; IESS: Instituto Ecuatoriano
de Seguridad Social.

CONTRIBUCION DE LOS
AUTORES

GA, KB: Concepcion y disefio del tra-
bajo. GA, KB: Recoleccion/obtencion de
resultados. GA, JE: Aporte de material de
estudio, asesoria técnica o administrativa.
GA, KB, JE: Redaccion del manuscrito.
Todos los autores analizaron e interpreta-
cion de datos, realizaron revision critica
del manuscrito, leyeron y aprobaron la
version final del articulo.

INFORMACION DE LOS
AUTORES

Gloria del Rocio Arbeldez Rodriguez.
Doctora en Medicina y Cirugia, Univer-
sidad de Guayaquil. Magister en Admi-
nistracion de Empresas (MBA) Programa
Integral de Habilidades Multiples, Es-
cuela Politécnica del Ejército. Magister en
Salud Publica, Universidad San Francisco
de Quito. Magister en Gerencia Hospita-
laria, Escuela Politécnica del Ejército.
Doctora en Ciencias de la Salud, Univer-
sidad Nacional Mayor de San Marcos —
UNMSM. Coordinadora General de In-
vestigacion, Hospital de Especialidades
Carlos Andrade Marin. Quito—Ecuador.
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0001-
9364-9404

Karen Stefany Bilbao Medrano. Inge-
niera en Comercio Exterior, Integra-
cion y Aduanas, Universidad Tecnolo-
gica Equinoccial. Coordinacion General
de Investigacion, Hospital de Especia-
lidades Carlos Andrade Marin. Quito—
Ecuador. ORCID ID: https://orcid.

org/0000-0002-5769-7270

Jenny Marghiory Erazo Mejia. Licen-
ciada en Bibliotecologia, Documento-
logia y Archivologia, Universidad Estatal
de Bolivar. Especialista en Archivistica,
Magister en Bibliotecologia Universidad
Regional Auténoma de los Andes. Pre-
sidenta del Colegio de Bibliotecarios de
Pichincha, COBIP. Grupo Cochrane Ibe-
roamericano de Documentacién Clinica.
Encargada de Biblioteca, Coordinacion
General de Investigacion, Hospital de
Especialidades Carlos Andrade Marin.
Quito—Ecuador. ORCID ID: https://orcid.
org/0000-0002-0919-6973

Diana Catalina Merizalde Guerrero. In-
geniera en Empresas, Universidad Tec-
nologica Equinoccial. Coordinacion Ge-
neral de Investigacion, Hospital de Es-
pecialidades Carlos Andrade Marin.
Quito—Ecuador. ORCID ID: https://orcid.
org/0000-0001-6904-0383

DISPONIBILIDAD DE DATOS Y
MATERIALES

Se utilizaron recursos bibliograficos de
uso libre y la experticia de cada panelista.

APROBACION DE COMITE DE
ETICA Y CONSENTIMIENTO
PARA PARTICIPACION

El estudio fue aprobado por pares y por el

Comité de Etica de Investigacion en Seres
Humanos CEISH-HCAM.

CONSENTIMIENTO PARA
PUBLICACION

La publicacion fue aprobada por el
Comité de Politica Editorial de la Revista
Médica Cientifica CAMbios del HECAM
en Acta 002 de fecha 29 de diciembre de
2020.

FINANCIAMIENTO
Se trabaj6 con recursos propios de los au-
tores.
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intelectual, econdémico y de interés corpo-
rativo.
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